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Dall’Evangelium Vitae a Francesco l'evoluzione del magistero
sul tema dell’inviolabilita della vita in rapporto al diritto

Pena di morte e “guerra giusta”
sempre shagliato I'omicidio di Stato

on una lettera del 30
Cmarzo 2015 al presi-
dente della Commis-
sione internazionale contro la
pena di morte papa Francesco
esprime una posizione chiara
e definitiva della Chiesa catto-
lica circa l'inaccettabilita sen-
za riserve della condanna capi-
tale, superande gli equivoci le-
gati al testo di cui al n. 2267 del
Catechismo, non del tutto fu-
gati nella stessa nuova versig-
ne del 2007. Quel testo, infatti,
inseriva la questione della pe-
na di morte in un breve capito-
lo dedicato alla legittima dife-
sa, cioe all'unica situazione
nella quale si ritiene tollerabile
Puccisione di un essere uma-
no, richiamando un asserito
«nsegnamento tradizionale
della Chiesa» per cui non sa-
rebbe da escludersi «il ricorso
alla pena di morte quando
questa fosse 'unica via prati-
cabile per difendere efficace-
mente dall'aggressore ingiusto
lavita di esseri umani»: salvala
precisazione, desunta da
Evangelium vitae 56, secondo
la quale «i casi di assoluta ne-
cessitd di soppressione del reo
“sono ormai molto rari, se non
addirittura praticamente inesi-
stenti”»,

Pure nella sua scarsa lineari-
13, il testo del Catechismo ave-
va chiarito, nondimeno, che
I'ambito della summenzionata
tollerabilita di un omicidio
non pud oltrepassare quello
della legittima difesa: il che va-
le non solo con riguardo alla
pretesa di applicare una pena
di morte, ma anche con riguar-
do al tema, parallelo, costitui-
to della guerra (cfr. Ha ancora
senso parlare di guerra giusta?
Le recenti elaborazione della
teologia morale, a cura di C.
Bresciani e L. Eusebi, Dehonia-
ne, Bologna, 2010; L. Eusebi,
La legittima difesa come cate-
goria alla prova. Fine della no-
zione di guerra giusta e proble-

mi aperti, in Monitor Ecclesia-
sticus, 2014, 2, p. 437 ss.). Per
cui s'era potuto affermare che
la pena di morte, risultando in
realta del tutto estranea a con-
testi di legittima difesa - poi-
ché quest'ultima attiene esclu-
sivammente al contrasto propot-
zionato e non altrimenti realiz-
zabile di una condotta aggres-
siva in afto -, deve ritenersi del
tutto inaccettabile gia sullaba-
se delle argomentazioni svolte
dal Catechismo (cfr. L. Eusebi,
La Chiesa e il problema della
pena. Sulla risposta al negativo
come sfida giuridica e teologi-
ca, La Scuola, Brescia, 2014, p.
122 ss.). Sebbene simili argo-
mentazioni espongano al-
Pequivaco, pericolosissimo, di
confondere la legittima difesa
con qualsiasi atto inteso alla
tutela della societd.

Una tale impostazione € ora
pienamente recepita da papa
Francesco, nella lettera sopra
richiamata: «f presupposti del-
la legittima difesa personale
non sono applicabili all'ambi-
to sociale, senza rischio di tra-
visamento. Di fatto, quando si
applica la pena di morte, si uc-
cidono persone non per ag-
gressioni attuali, ma per danni
cominessi nel passato. Si ap-
plica inoltre a persone la cui
capacita di recare danno non &
attuale, ma che & gia stata neu-
tralizzata e che si trovano pri-
vate della propria liberta. Og-
gigiorno, [dunque}, la pena di
morte & inammissibile, per
quanto grave sia stato il delitto
del condannato. ... Impedisce
di conformarsi a qualsiasi fina-
lita giusta delle pene. Non ren-
de giustizia alle vittime, ma fo-
menta la vendetta. Per uno
Stato di diritto, rappresenta un
fallimento, perché lo obbligaa
uccidere in nome della giusti-
Zian,

Quest'uliima osservazione
risulta particolarmente impor-
tante. Fa comprendere, infatti,

che tale forma punitiva con-
traddice radicalmente l'esi-
genza fondamentale della giu-
stizia (che & quanto dire della
civilta e del diritto) di riedifica-
reil bene dinnanzi al male, po-
sto che risponde al male se-
condo il suo medesimo crite-
rio, in conformitd alla logica
del fare il male per ricavarne
del bene: ma credere nella pro-
duttivita o, se si vuole, nella fe-
conditd del male costituisce
una delle tentazioni piti anti-
che e pilt devastanti della sto-
ria, che inesorabilmente, fun-
ge da moltiplicatore del male.

«Parmi un assurdo ~ affer-
mava Cesare Beccarfa - che le
leggl, [le quali] ... detestano e
puniscono Fomicidio, ne com-
mettano uno esse medesime, e
per allontanare i cittadini dal-
Vassassinio, ne ordinino uno
pubblico» (Dei delitti e delle
pene, cap. XXVIII). Piuttosto
che motivare al bene, la pena
di morte, infatti, attesta che sia
accettabile rispondere con il
negativo verso cid che giudi-
chiamo negativo: «Lungi dal-
V'essere edificante per i popo-
lo, lo demoralizza, e guasta in
esso ognd sensibilitd, e quindi
ogni virtl (Victor Hugo, Infro-
duzione a Lultimo giorno di un
condannato a morte, 1832).

Precisa non a caso papa
Francesco: «la pena capitale &
una pratica frequente a cui ri-
corrono alcuni regimi totalita-
ri e gruppi di fanatici, per lo
sterminio di dissidenti politici,
di minoranze, e di ogni sogget-
to etichettato come ‘pericolo-
0’ o che pud essere percepito
come una minaccia per il loro
potere o per il conseguimento
dei loro fini».

E, pertanto, & proprio nella
presa di distanze da simili pro-
spettive relazionali, fondate
sull'idea della distruzione del-
Yaltroidentificato come un ne-
mico la cui eliminazione ga-

rantirebbe prosperita e libera-
zione che si gioca, oggi, la par-
tita decisiva per un futuro di
pace e di fraterniti.

Simili prospettive, invece,
continuane a tentare pure il
nostro ambito culturale, che
esso pure ha molto di cui chie-
dere perdono. Papa Francesco
& molto chiaro: « Gli Stati pos-
sono uccidere per azione
quando applicano la pena di
morte, quando portano i loro
popoli alla guerra o quande
compiono esecuzioni extra-
giudiziali o sommarie. Posso-
no uccidere anche per omis-
sione, quando non garantisco-
no ai loro popoli I'accesso ai
mezzi essenziali per la vita.
“Cosi come il comandamento
non uccidere pone un limite
chiaro per assicurare il valore
della vita umana, oggi dobbia-
mo dire no a un'economia del-
Uesclusione e della iniguita”
(Evangelii gaudium, n. 53)».

«Pud [del resto] verificarsi -
cosl papa Francesco nel discor-
so rivolto a una delegazione
dell’Associazione Internazio-
nale di Diritto Penale il 23 ot-
tobre 2014 - che gli Stati tolga-
no la vita non solo con la pena
di morte e con le guerre, ma
anche quando pubblici ufficia-
li si rifugiano all'ombra delle
potesta statali per giustificare i
loro crimini. Le cosiddette ese-
cuzioni extragiudiziali o extra-
legali sono omicidi deliberati
commessi da alcuni Stati e dai
loro agenti, spesso fatti passa-
re come scontri con delin-
quenti o presentati come con-
seguenze indesiderate dell'uso
ragionevole, necessario ¢ pro-
porzionale della forza per far

applicare la legge. In questo
modo ... [a pena di morte, ille-
galmente e in diversi gradi, si
applica in tutto il pianetan»,
Bisogna dungue riconosce-
re che l'idea biblica diuna giu-
stizia salvifica - di una giusti-
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zia, cioe, che non si oppongaal
male con i suoi stessi mezzi, o,
meglio, che non utilizzi I'alibi
del male attribuito all'altro per
fargli del male, bensl miri a
rendere nuovamente giust
rapporti che non o sono stati
- & stata assai poco interioriz-
zata nella stessa cultura del-
I'accidente. Ed & tempo che lo
stesso occidente si interroghi
su una applicazione coerente
dei valori in cui afferma di cre-
dere.

La riflessione sulla pena di
morte in quanto modello
estremo di una giustizia ingiu-
sta deve diventare paradigma-
tica, su questa via, di un muta-
mento radicale nei rapporti in-
terpersonali e fra i popoli, non
foss'altro perché & in gioco, or-
mai, la sopravvivenza stessa
dell'umanita. Necessita di mu-
tamento di cui sono testimoni
i tanti martiri cristiani, e non
solo, del nostro tempo, nei
confronti dei quali abbiamo

pagina a cura
di pier davide guenzi
e andrea gilardoni

un ben preciso debito.

La pena di morte rappresen-
ta e simboleggia, infatti, nella
forma pili nitida cio che & con-
trario - sono ancora parole di
papa Francesco nella lettera
sopra richiamata - «al signifi-
cato dell’ humanitas e alla mi-
sericordia divina, che devono
essere modello per la giustizia
degli uomini»; «& un'offesa al-
Pinviolabilita della vita e alla
dignita della persona umana
che contraddice il disegno di
Dio sull'uomo e sulla societa e
la sua glustizia misericordiosa»
(cos) che anche 'ergastolo si
rivela improponibile, poiché
comporta «/'impossibilita per
il condannato di progettare un
futuro in liberta», privandolo
«della speranza»). In radice, la
pena di morte «implica la ne-
gazione dell’amore per i nemi-
ci, I\g)redicata nel Vangelo».

§ intorno a questi nodi di
fondo, del resto, che va costrui-
to oggi il dialogo interreligioso.

Haim Baharier, in ambito
ebraico, ci parla per esempio di
un «debito di giustizia», che
consegue sempre a una «rela-
zione mancata», il quale «va
pagato con un atto relazionale
non passivor, volto a ricostitui-
re un legame, in cui si sostan-
zia la misericordia. Dalil Bou-
bakeur, in ambito islamico, di
«come la riparazione e il per-
dono [siano] preferibili alla
perpetuazione della vendetta e
particolarmente all’antica leg-
ge del taglione». Gabriel Man-
del, nel medesimo ambito,
spiega: «Emerge chiaramente
da tutto il contesto del Corano
che occhio per occhio non si-
gnifica che, se io cavo un oc-
chio, & giustizia che tu cavi un
occhio a me. Cid sarebbe inuti-
le, e non riparerebbe alcun
danno. Significa che se cavo un
occhio a te, debbo sopperire
alla mancanza procurata sov-
venendo per tutta la vita in
modo adeguato alla tua meno-

mazione...» (citazioni da Hu-
manitas, 2004, 2, Perdono e
giustizia nelle religioni). Men-
tre K. Fouad Allam, nella sua
introduzione al Corano tradot-
to da Gabriel Mandel (Utet,
2006), afferma: «Oggi & tempo
di riportare il discorso corani-
co al centro delle grandi que-
stioni dell'umanitd, ripropo-
nendo le due domande essen-
ziali: quelle incentrate sul mi-
stero della vita e sul come vive-
re insieme. Non dobbiamo di-
menticare che il monoteismo
trascende la conflittualita insi-
ta nella storia stessa dell'uma-
nitd: in esso si dovrebbero su-
perare le diversita etniche, cul-
turali e religiose. In questo sen-
so Uislam ha una vocazione es-
senzialroente abramiticas,

Il monito «rimetti la spada
nel fodero» (Mt 26, 52), con cul
papa Francesco conclude la
lettera pil1 volte citata indica
un compito ormai ineludibile
per 'umanita, a partire, tutta-
via, dai nostri stessi atteggia-
menti personall.

fuciano eusebi

L’idea biblica di una giustizia salvifica non
é stata interiorizzata in Occidente, che si
deve interrogare sull’applicazione coerente
dei valori in cui afferma di credere

. Un errore
confondere Unascena

Il monito «rimetti la legittima difesa i
;g;pada {leé . con qualsiasi atto C Sean popalon

ero» Indica i film del 1995 divenuto
un compito ormai dr;t;;(sloszil;tgutela contro 4 penadimorte
ineludibile per
l'umanita, a partire,
tuttavia, dai nostri
stessi atteggiamenti

personali
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